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Arzt muB dem Patienten

iagnose nicht offenbaren

Bundesgenchtsho[ beschriinkt Auslunftspflicht auf ,,objektive Befunde“

KARLSRUHE. Arzte und Krankenhiu-
sind nicht verpflichtet, ihren Patienten
Istindigen Einblick in die - sie betref-
den - Krankenunterlagen zu geben. Sie
ssen nur den sogenannten objektiven
und, zu dem unter anderem Fieber-
ve, EKG oder Medikamentenverord-
wwen gehoren, und Behandlungs- oder
rretionsberichte offenbaren. Subjektive
tragungen, etwa diagnostische Erwi-
gen des Arztes, diirfen dem Patienten
egen vorenthalten werden. Zu dieser
fassung ist der Bundesgerichtshof in
i Grundsatzentscheidungen gekom-
i

er eine Fall betraf einen Patienten, der
en einer fehlgeschlagenen Halswirbel-
-ation einen Schadensersatzprozell ge-

Von unserer Karl.-uher Redaktion
gen eine Bremer Klinik fiihrt. Thm hat der
BGH ein eingeschrinktes Recht auf Ein-
sichtnahme in sein. Krankenunterlagen
zugestanden. Soweit auf den Krankenblat-
tern auch subjektive Eintragungen enthal-
ten seien, konnten sie abgedeckt und von
diesen Unterlagen Fotokopien fiir den Pa-
tienten angefertigt werden.

Im anderen Fall hatte ein inzwischen ge-
heilter Patient einer psychiatrischen Kli-
nik in Westberlin Einsicht in seine Kran-

- kenblétter verlangt, weil er seine Erleb-

nisse wiahrend der Behandlung in einer
sozialpsychologischen Dissertation verwer-
ten wollte. In diesem Fall hat der BGH eine
Einsichtnahme abgelehnt, weil bei einer
psychiatrischen Behandlung notwendiger-

weise subjektive Bewertungen im Vorder-

grund stehen miiBten, die auch das Ver-
héltnis des behandelnden Psychiaters zu,
dem Patienten betreffen. In diesem Fall
verdiene der Arzt mehr Schutz als das In-
teresse des Patienten an der Einsicht in die|
Krankenunterlagen. Ergénzend weist der|
BGH darauf hin, daB der Patient durch die!
Einsicht in die wihrend seiner psychiatri-
schen Erkrankung entstandenen Unterla-
gen Schaden nehmen koénne. Dies zu pri.i-'-
fen miisse- der é&rztlichen Gewissensent-
scheidung vorbehalten bleiben.

Ganz allgemein bpegriindet der BGH das
Recht des Arztes, dem Patienten be-'
stimmte Eintragungen vorzuenthalten, mit

‘dem ,therapeutischen Prunleg“ dem die

Bundesrichter Vorrang einrdumen. (VI ZR

-+ 222/79 % 1TY/81. )



